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Quine: Epistemology Naturalized (1969)

Quine ponuka radikalnu reinterpretaciu filozofickej epistemoldgie, ktord ma byt
rekonstruovana ako kapitola empirickej psychologie

Spekulativne filozofické tedrie o poznani maju byt Uplne nahradené empirickym
vyskumom realnych ludskych kognitivnych procesov

Quine: Epistemolodgia studuje prirodny fenomeén, t. j. fyzikalny ludsky subjekt.
Tento ludsky subjekt je vystaveny urcCitym vstupom a v priebehu €asu z nich
vytvdara vystupy v podobe opisu trojrozmerného sveta a jeho histérie. Vztah
medzi tymito vstupmi a vystupmi studuje z dévodov, ktoré vzdy podnecovali
epistemoldgiu — pochopit, ako sa evidencia vztahuje k tedrii a akymi sposobmi
tedrie prekracuju dostupnu evidenciu (82—83)



Naturalizovana epistemologia

Quinov pristup zasadne meni charakter epistemologie:

Epistemoldgia straca autondmnost — stard epistemolégia mala ambiciu logicky
predchadzat prirodnu vedu, nova epistemoldgia je sucastou prirodnej vedy

Epistemoldgia opusta apriérne metddy teoretizovania ,,z kresla“ t. j. reflexie a
konzultovania intuicii a nahradza ich empirickymi datami

Epistemoldgia prichadza o aspekt normativity — tradicna epistemologia mala
evaluativny a preskriptivny charakter (davala navody na spravne poznavanie),
naturalizovana epistemologia tvori Cisto deskriptivnu, kauzalno-nomologicku,
prediktivho-explanacnu disciplinu o ludskom poznavani



Normativita epistemologie

V tradicnom chapani ma epistemoldgia neredukovatelny normativny rozmer —

idey poznania resp. zdovodnenia su podstatne normativne, kedze signalizuju,
ktorym presvedceniam je ,spravne” verit

Cisto deskriptivny pristup k poznaniu dokaZe odpovedat, ako ludia nadobudaju
presvedcenia, ale nevie urcit, ako by ludia mali nadobudat svoje presvedcenia

Tradicny pohlad: Filozofia si kladie normativne otazky, empiricka psychologia si
kladie deskriptivne otazky, navzajom si nevstupuju do diskurzu

Naturalisticky pohlad: Epistemologia sa stava kapitolou empirickej psychologie,
filozoficka epistemoldgia zlyhala, normativne otazky su odsunuté



Evidencia a zdovodnenie

Quine pouziva koncept evidencie — naturalizovana epistemoldgia ma opisovat
kauzdlne vztahy medzi senzorickou evidenciou subjektu a jeho ,tedriou” sveta

Viaceri autori (L. BonJour, J. Kim) vSak upozornuju, ze samotny pojem evidencie
je normativny pojem: evidencia pre nejaké tvrdenie zvysuje jeho zdovodnenost
resp. raciondlnost, a tym ho vycleniuje ako ,spravne”

Quinov nenormativny pojem evidencie (v zmysle holého opisu zmyslovych dat)
nezodpoveda standardnému chapaniu ,,evidentného”

Cieflom Quinovho projektu nie je poskytovat presvedceniam zdoévodnenie resp.
akykolvek normativny status — ide mu Cisto o deskripciu ludského poznavania



Naturalizmus a skepticizmus

BonJour namieta, ze bez normativneho konceptu zdovodnenia nedokazeme
efektivne rozliSovat medzi adekvatnymi a neadekvatnymi presvedéeniami

Tvrdi, ze vysledkom Quinovho ponatia epistemologie je de facto skepticizmus.
Mame mnozinu presvedceni, ktoré opisuju vonkajsi svet, ale nemame dovody
mysliet si, Ze tieto presvedcenia su pravdivé. Z hladiska tedrie poznania je to
mimoriadne neuspokojivé (BonJour 1994, 287)

Uvedenu namietku ilustruje na pseudovedeckych a okultnych presvedceniach:
naturalizovana epistemologia poskytuje opis ich utvarania na zaklade nejakého
druhu skusenosti, ale neponuka ziadne dévody pre ich prijatie Ci odmietnutie
(nedokaze ich izolovat ako ned6éveryhodné)



Epistemologia bez poznania

Kim upozornuje, ze aj samotné poznanie je normativny pojem, ktory vyclenuje
tie nase presvedcenia, ktoré su ,,spravne” a ,,rozumné“

Normativita poznania prameni z normativity zdévodnenia, ktoré je jeho zlozkou
— epistemologia sa primarne orientuje na podmienky zdévodnenia presvedceni

Preto, ak Quinova koncepcia odstranuje z epistemologie zddvodnenie, tak z nej
zaroven odstranuje aj poznanie. Sam Quine zriedka hovori o poznani, namiesto
toho spomina tedrie a reprezentacie (Kim 1998, 389)

Studium kauzalnych vztahov medzi , evidenciou” a ,tedriou” tak nie je $tddiom
poznania v epistemologicky relevanthnom zmysle



Kognitivne inzinierstvo

Quine v neskorsich pracach prichadza s nazorom, ze aj v ramci naturalizovanej
epistemoldgie je pritomny normativny element

Normativna epistemoldgia v kontexte naturalizmu moze nadobudnut podobu
technolodgie anticipovania senzorickej stimulacie

Dana technolégia spociva v sledovani rozlicnych ludskych ,tedrii” ako stratégii
predpovedania senzorickych dat, s cielom najst a podporit Uspesné stratégie a
vylucit nedspesné stratégie (Quine 1992, 19-20)

Normativna epistemoldgia sa tak stava kapitolou ,kognitivheho inzinierstva® —
nie filozofi, ale inZinieri budu predpisovat , spravne” sposoby pozndavania



Epistemicke ciele

Quinovi kritici zd6raznuju, ze ponatie epistemickej normativity ako inzinierstva
ponechava otvorenu otazku epistemickych cielov

Kognitivne inZinierstvo moze fungovat, ked' mame stanovené epistemické ciele
(dosahovanie pravdy, spolahlivost predikcii a pod.) — potom inzZinierstvo urcuje,
do akej miery rozlicné stratégie naplnaju dané ciele

Ale samotné inZinierstvo nedokdaze povedat, ktoré ciele by sme si mali stanovit,
nanajvys iba opisuje, ktoré ciele ludia realne sleduju

Naturalisticky omyl: z faktu, ze ludia sleduju urcité epistemické ciele, nevyplyva,
Ze ide o ciele, ktoré by [udia optimalne mali sledovat



Kooperacia pristupov

Odlisna skupina autorov rozvija nazor, ze klasicka a naturalisticka epistemologia
neskumaju tie isté veci: klasicka sa zaobera kritériami zdovodnenia a poznania,
naturalisticka Studuje existujuce kognitivne procesy

V takom chapani jeden typ epistemolégie nemoze kompletne nahradzat druhy;
Quinova koncepcia sa tak nemusi spajat so zavrhnutim klasickej epistemoldgie

Niektori v tom vidia prilezitost na kooperaciu obidvoch pristupov:

|dentifikovanie spravnych cielov a hodnot pozndvania moze ostat v kompetencii
filozofickej epistemologie, zatial Co kognitivna veda méze pomahat s urCovanim,
ktoré metddy a procesy ich najlepsie splnaju (Goldman 1994, 306)



avery

1. Quinov projekt naturalizovanej epistemoldgie neobsahuje zrejmu moznost,
ako zabezpecdit normativitu epistemickych tvrdeni. Bez normativneho aspektu
nie je mozné skonstruovat relevantnu epistemologiu.

2. Quinova koncepcia nevie uplne nahradit klasickl normativnu epistemoldgiu.
Ale nemusia sa ani vylucovat, kedZe klasicka a naturalizovana epistemoldgia sa
zaoberaju rozdielnymi strankami fudského poznavania.

3. Ako produktivne vychodisko sa ponuka kooperacia klasickej a naturalizovanej
epistemologie s vymedzenim vzajomnych kompetencii v ramci Sirsieho pristupu.

(Podoby a detaily moznej kooperacie su predmetom dalSieho vyskumu.)
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